CCI3 HISTORY

MEDIA, GOVERNMENT AND OPPOSITION IN ROMANIA AT THE END OF THE
NINETEENTH CENTURY

Liviu Britescu, PhD, Scientific Researcher, ”A. D. Xenopol” History Insitute, Iasi,

Abstract: Recunoasterea independentei de stat a Romaniei in cadrul Congresului de la Berlin, din
1878, chiar daca era conditionatd de rezolvarea unor probleme de naturd internd, precum
recunoasterea cetdteniei romdne pentru etnicii evrei a reprezentat in mod real continuarea procesului
de modernizare in alfi parametri decdt cei din timpul lui Alexandru Ioan Cuza. Bun indicator al
atmosferei existente intr-o societate, presa romdneasca cunoaste dupd 1876 o evolutie deosebit de
interesanta din foarte multe puncte de vedere. Prima observatie cantitativa am putea spune este aceea
a aparitiei aproape in fiecare oras al tarii a unui numdr impresionant de publicatii. Raspunzand unor
nevoi diferite, periodicele romdnesti aparute dupa razboiul de independenta reprezinta o oglindd vie a
specificului comunitatii in care apar. Evolutia cea mai interesantdo au insa ziarele de partid pentru
ca ele sunt de obicei expresia fideld a dinamicii unui oras sau altul §si a modului in care existd o
conexiune cu dezbaterile de la nivel national, cu marile teme ale politicii nationale. Apropiate de
putere sau opozifie, presa romaneascd ce apare dupd razboiul de independenta ajutd in egald mdsura
la conturarea profilului unor oameni politici aflati temporar in diferite pozitii decizionale, dar si a
unora care aspird sa devind la un moment dat factori guvernamentali. Nu putine sunt insd si ziarele
care igi asuma un rol foarte clar de instrument de propaganda, fiecare dintre ele facand asta intr-un
mod mai mult sau putin vizibil. Se poate spune fard teama de a gresi ca presa romdneasca la sfarsitul
secolului al XIX-lea nu e doar un izvor istoric important pentru viata politica ci i o bund modalitate
de a cunoaste atitudini, mentalitafi si stari de spirit romdnegti.
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Ultimii ani ai guvernarii liberale (1876-1888) impuneau clasei politice de la Bucuresti
concentrarea asupra catorva probleme privind politica internd i externd a Romaniei care
permiteau in acelasi timp ca In urma exprimarii unei atitudini fatad de acestea sd prinda un
contur si mai clar in ochii opiniei publice romanesti. Una dintre acestea era modul de
raportare la necesitatea unor modificari constitutionale a caror nevoie era resimgitd tot mai
acut mai ales dupa razboiul de independenta. La fel de multa energie avea sd consume si
discutiile despre orientarea tot mai evidenta din declaratii si diferite ludri de pozitie fata de
apropierea Romaniei de Puterile Centrale, proces initiat cu multa fortd de Carol I si 1.C.
Bratianu.

Perioada asupra cdreia ne vom opri in paginile urméatoare este cea a anilor 1884-1888
in care partidele politice romanesti se raporteazd cu multa pasiune la cele doua probleme deja
mentionate iar lucrul acesta se realizeaza de cele mai multe ori de la tribuna Parlamentului sau
prin intermediul presei.

Presa romaneasca devine incepind cu anul 1884 o tribuna tot mai solida a dezbaterilor
doctrinare care au loc 1n societatea romaneasca iar una dintre temele care provoaca un real
interes este cea a definirii partidelor politice care activeazd la nordul Dunarii. Faptul ca
dincolo de rivalitati, incepe sa se realizeze la nivelul principalilor actori politici necesitatea
existentei a doud formatiuni politice care sa reprezinte familii ideologice diferite, reprezinta
un prim semn de normalizare. Bine argumentat, discursul lui Constantin Dissescu sustinut in

250



CCI3 HISTORY

cadrul Ateneului Roman era preluat pe larg de catre ’Romanul’’ care printr-un astfel de gest
isi asuma cumva punctul de vedere amintit!. Mesajul pe care ziarul liberal il transmitea cu
aceastd ocazie era unul cidt se putea de simplu si anume faptul cd exista 1n societatea
romaneasca loc pentru ambele partide deja bine constituite iar suportabilitatea unuia de catre
celilalt nu era decét expresia unei maturiziri absolut necesare?.

Ca o masura de recunostintd fatd de cel care fondase ziarul ’Romanul’’ dar si
incercare de a se reapropia de el dupa discutiile mai aprinse din 1883, I. C. Bratianu propunea
Parlamentului Romaniei la sfarsitul lunii ianuarie acordarea lui C. A. Rosetti a unei sume de
bani drept ajutor din partea statului roman pentru casa ce-i arsese in 1883. Fara a da prea
multe explicatii, revolutionarul de altadata refuza printr-o interventie facuta in cadrul Camerei
Deputatilor sa fie beneficiarul unui vot din partea Parlamentului de factura celui solicitat de
primul-ministru®. La randul lui, seful guvernului liberal simtea acum nevoia si vorbeasci
despre numeroasele lupte politice pe care le dusese in activitatea sa politica si in care-l
avusese alaturi pe Rosetti. Fara a cunoaste motivatia reala a discursului liberalului radical,
realitatea era ca viziunea lui si a celui care era liderul de facto al P.N.L., in privinta politicii
romanesti, incepeau sa devind tot mai diferite, fie cd era vorba de relatiile externe ale
Romaniei sau de revizuirea Constitutiei, un subiect deosebit de important al anilor 1883-
1884* Modul in care avea si fie realizati modificarea Constitutiei la 1884 reflecta ca de
obicei un raport de forte intre grupari adverse implicate direct in lupta politica, iar asta
presupunea o revenire asupra momentului fondator®, anul 1866, cand, dincolo de tensiunea
existentd, se realizase un compromis care acum era practic repus 1n discugie. Necesitatea de a
institui o Constitutie care sa fie acceptata nu prin restabilirea vechilor legi, ci printr-o actiune
oarecum revolutionari® era resimtiti de gruparea din jurul lui Rosetti, minoritari insi in acel
moment comparativ cu numarul important al adeptilor lui I. C. Bratianu. Chiar Tnainte de
ruptura din 1883 I. C. Bratianu reusea sa atraga de partea sa un lider politic cunoscut pentru
pozitiile sale moderate cu privire la reformele reclamate de un numar important de actori
politici- Dimitrie Ghica.

Schimbarea centrului de greutate in P.N.L. avea sa fie evidenta si din pozitiile pe care incep
si le ocupe in echipa de conducere a acestuia oameni precum Vasile Lascar’ dar si Dimitrie
Ghica 8. Cat de important avea si devini cel din urmi, in proiectele pe care le concepea in
aceastd perioada I. C. Bratianu reiesea nu doar din preluarea de catre Dimitrie Ghica a
functiei de presedinte al Clubului National Liberal dar si din plasarea in fruntea comitetului de
redactie al ,,Vointei Nationale®. In conditiile in care relatiile cu Rosetti nu mai erau cele din
anii anteriori, partidul liberal nu putea sa nu dea greutatea necesara activitdtii desfasurate de
’Vointa Nationald’’care va deveni in curand noul ziar guvernamental.

! ,Romanul”, 12 ianuarie 1884, p. 34.

2 Ibidem.

3 Romanul”, 30, 31 ianuarie 1884, p. 97.

4 lbidem, p. 98.

> Michel Foucault, Trebuie sd apdrdm societatea, Bucuresti, Editura Univers, 2000, p. 192.

6 Ibidem.

" M. Theodorian Carada, Vasile Lascdr 1852-1907, Bucuresti, Tipografia Profesionald Dim. C. lonescu, 1913,
p. 32 ; John Gray, Liberalismul, Bucuresti, Editura Du Style, 1998, p. 10, 13.

Idem, Beizadea Miticd, Imprimeriile Informatia zilei, f.a p. 37.

° lbidem, p. 38.
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Atentia aceasta acordata de liberali presei nu era deloc una exagerata si nici intdmplatoare.

Anul 1884, aducea printre altele o noud dovada, dacd mai era nevoie, a contributiei pe care
presa o putea juca la consolidarea sau dimpotriva la deteriorarea relatiilor dintre doua state.
Un astfel de exemplu, avea sa fie cel din primavara anului amintit cand seria de articole ceva
mai critice la adresa Rusiei, aparute in ,,Gazeta de Romania”, subventionatd de Ministerul
Afacerilor Externe de la Bucuresti, avea sa genereze o interventie rapida a prinfului Auronsoff
(asa se Intelege din document) pe langa suveran pentru a stopa aparitia publicatiei. Sedinta
Consiliului de ministri prezidata de suveran in care se lua decizia asteptatd de reprezentantul
guvernului tarist §i insarcinarea lui D.A. Sturdza, in calitate de ministru de externe, de a oferi
scuze verbale Rusiei dideau de fapt o si mai mare greutate intregului incident'*. In ziua
urmatoare, ,,Gazeta de Romania” nu mai primea nici o subventie de la ministrul de externe si
isi inceta intreaga activitate®®.
Intamplator sau nu, la doar citeva zile de la incetarea finantarii ziarului mentionat anterior,
unul dintre deputatii liberali din noua generatie, Vasile Lascar, rostea mai intdi un adevarat
laudatio la adresa libertatii presei si a rolului jucat de aceasta in modernizarea societatii
romanesti*?, dupi care, evocand personalitatea lui Benjamin Constant'® atrigea atentia asupra
responsabilititii presei'® in privinta atmosferei existente in orice societate. Fira si sustini vreo
clipa necesitatea aparitiei unei legi restrictive la adresa presei, Vasile Lascar milita ca aceasta
sd nu se amestece 1n viata privata a liderilor politici si nici sd nu devina o tribuna a atacurilor
la adresa unor puteri straine punand astfel guvernul in situatii delicate, asa cum am aratat deja
ci se intAmplase la jumatatea lunii martie®.
Interventia aceasta si mai ales avertismentul lui Vasile Lascar nu erau deloc intamplatoare,
intrucat guvernul roman avea in continuare o problemd in privinta modului in care era
perceput in cadrul diplomatiei europene. De neinteles devenea, in conditiile eforturilor facute
de echipa ministeriala din jurul lui I. C. Bratianu pentru a se apropia de Tripla Alianta, refuzul
Germaniei pentru ca reprezentantul Roméniei sd participe cu vot deliberativ in cadrul
Congresului de la Londra din martie 1884. Vestea negativa pentru executivul de la Bucuresti
o aducea agentia Havas (din Bucuresti), care publica pe 16 martie o telegrama din Londra
pentru ,,Le Temps”, prin care se anunta faptul ca in timp ce lordul Granville propusese in
deschiderea conferintei admiterea Romaniei cu vot deliberativ, Germania se opunea®. Cat de
mare trebuie sa fi fost dezamagirea resimtita de Carol I §i de primul-ministru roman in egala
masurd nu e greu de intuit.

Interesatd de imaginea pe care o produceau diferitele desfasurari de forte politice de la nordul
Dunarii, echipa ministeriala liberald cerea trimisilor romani informatii cu privire la maniera in
care presa internationald se raporta la Romanial’. Unul din evenimentele care ducea automat
la aparitia unui document de tipul celui mentionat era reuniunea politica din 28 aprilie tinuta

1 M.A.E., Fond Franta-Arhive Diplomatice, rola 49, volum 9, fila 71, 26 martie 1884.

11 Ibidem.

12 Libertatea presei”, 31 martie 1884, Camera Deputatilor, in Vasile Lascir, Discursuri politice, adunate si
adnotate de M. Theodorian Carada, vol. I, Bucuresti, Noua Tipografie Roméneascd, 1912, p. 8.

13 Ibidem, p. 14.

14 Ibidem, p. 9.

15 1bidem.

18 M.A.E., Fond Franta-Arhive Diplomatice, rola 49, volum 9, fila 166, 18 martie.

" M.A.E., Fond Arhiva Istorici Centrald, dosar 128, fila 319.
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in Sala Bassel de Partidul Liberal-Conservator, formatiune condusa printre altii de George
Vernescu, incheiatd prin interventia promptd a politiei si jandarmeriei dupa ce vorbitorii
facuserd destule trimiteri critice nu doar la adresa guvernului liberal, ci chiar a regelui si a
dinastiei'®. Astfel de actiuni se inscriau pani la un anume punct in seria unor manifestiri pe
care guvernul liberal stia deja cum si le gestioneze. In conditiile in care de aceasti dati
demonstratia antiguvernamentald lua si forma unui protest antimaghiar desfasurat in fata
legatiei austro-ungare de la Bucuresti, in timpul caruia se striga printre altele ,,Traiasca
Romania!”, ,, Traiasca Austria”, ,,JJos ungurii”, Intreaga situatie devenea una ceva mai dificil
de administrat®.

Probleme mai serioase parea sda aiba P.N.L. cu propriii sai lideri in conditiile In care unii
dintre ei erau tentati la diferite compromisuri si nu intotdeauna pregatiti pentru ducerea la
indeplinire a atributiilor stabilite de guvern?. Modul defectuos in care functiona cel putin o
parte a administratiei liberale devenea imediat obiectul unor interventii din partea opozitiei
liberal-conservatoare. Cei mai vocali reprezentanti ai ei pareau sa fie la Iasi. Capitala
Moldovei devenea in vara anului 1884 locul de manifestare deplind a unei grupari politice
numite Partidul Liberal Independent. La fel ca in momentul formarii ,,Opozitiei unite”
liberalii moldoveni reprosau P.N.L. parasirea valorilor liberale, implicarea in alegerile pentru
Parlamentul ce urma sa revizuiasca Constitutia si impiedicarea opozitiei de a se reuni in
adundri publice. Dacd era ceva care nemultumea profund liderii Partidului Liberal
Independent, aceasta era intentia ramanerii la guvernare a P.N.L. si a lui I. C. Bratianu, chiar
cu pretul a ceea ce ei considerau a fi sacrificarea interesului Romaniei in problema Dunarii si
a conventiei comerciale cu Austro-Ungaria?!,

Dacd din seria intreagd de reprosuri venite dinspre adverasrii lor, liberalii isi asumau una
dintre ele, atunci aceea era 0 anume incapacitate de a explica mai bine prin presa europeana si
chiar in intruniri publice drepturile politice ale Romaniei, identice de altfel cu acelea ale
Frantei, Angliei etc. Era in aceasta interventie si o recunoastere a rolului pe care-l putea avea
opinia publica in influentarea deciziilor guvernelor europene. Ceea ce nu acceptau liberalii era
afirmatia opozitiei potrivit careia guvernul lor nu ar fi depus toate eforturile in vederea
apararii intereselor tarii in timpul Conferintei de la Londra?,

Intr-o lupta politica ce se anunta a fi fard menajamente sustinerea din partea unui ziar precum
»Romanul” era un element foarte important. Datorita divortului dintre I. C. Brétianu si C. A.
Rosetti, anul 1884 avea sa fie ultimul in care liberalii din jurul primului-ministru beneficiau
de un sprijin important din partea ziarului amintit, prin publicarea unor texte in care multe din
gesturile politice ale guvernului erau explicate populatiei?®. Miza politici se muta in perioada
urmitoare in plan intern si din acest motiv guvernul liberal tinea si-i informeze pe romani?* in
privinta afirmarii de cétre el in fata Europei a drepturilor pe care le avea in zona Dunadrii

18 Ibidem, fila 311.

19 Ibidem, fila 312.

20 AN.I.C., Fond Britianu, dosar 49, 1884, 23 aprilie 1884, filele 32-36.

2L Ibidem, fila 64; Dana Mihaela Pociovilisteanu, op. Cit., p. 148-149.

22 Romanul”, 22 ianuarie 1884, p. 69; Paraschiva Cincea, Viata politicd din Romdnia in primul deceniu al
independentei de stat, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1974, p. 129.

23 Romanul”, din 26 ianuarie 1884, p. 81.

24 |bidem.
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Romania, ca stat suveran si riveran si nu in cele din urma in virtutea tuturor tratatelor
existente. Liberalii simteau nevoia sa arate din nou ca la baza tuturor actiunilor pe care le
intreprindeau, fie ca era vorba de protestul fatd de hotdrarea Conferintei de la Londra sau de
deplasarea primului-ministru in toamna anului 1883 in Germania si Austro-Ungaria, statea
vointa nagiunii romane.

Pentru ca experienta politica ii impunea sa fie circumspect fatd de angajamentele luate de
marile puteri, Bratianu nu lasa problema romaneasca din Transilvania la voia intamplarii.
Cunoscand importanta presei in propagarea unor idei sau programe politice, primul sprijin pe
care-1 acorda romanilor din Dubla Monarhie il constituia ajutorul financiar acordat lui Ioan
Slavici pentru infiintarea revistei ,, Tribuna”, la doar un an dupa alaturarea Romaniei la Tripla
Alianti. In acelasi an, I. C. Britianu impreund cu M. Kogalniceanu, P. P. Carp, L. Catargiu,
Al. Lahovary purtau o serie de discutii cu Gh. Pop de Basesti, discutii care, chiar dacd nu
aveau o anumita finalitate, aratau faptul ca pentru liderii politici romani problema romaneasca
din Transilvania nu era una inchisd®. Tipic pentru un stat in plini ofensiva politica si militara,
Dubla Monarhie era preocupata in continuare de promovarea propriilor interese si mai putin
de menajarea vecinului de la rasarit de Carpati. Aceasta avea sa se observe in timpul discu-
tiilor legate de problema Dundrii i a miscarii nationale a romanilor. Semnarea aliantei cu
Austria nu ducea nici macar la o reducere a suspiciunilor fatda de Romania, vazutd in
permanentd ca fiind predispusd la o apropiere politica de Rusia. Acuzatii de acest tip
surprindeau cu siguranta in conditiile in care diplomatul rus Giers intreprindea tocmai atunci o
calatorie la Viena si Berlin, prilej foarte bun pentru reluarea mai vechilor discutii axate pe
aderarea Rusiei la ,,alianta pacii”?® sau identificarea unei modalititi de reinnoire a Aliantei
celor trei impdarati. Relatari precum cele din ,,National Zeitung”27 sau ,,Die Presse”?® aratau
clar cd singurul impediment in calea unei apropieri a Rusiei de Germania si Austro-Ungaria
era reticenta tarului. Astfel de discutii aratau ca decizia lui I. C. Bratianu si Carol I de a se
alatura Triplei Aliante fusese una corecti. In felul acesta se evitase ca o noui eventuald
intelegere intre cele doua state vecine sa se perfecteze pe seama Romaniei.

Ceea ce devenea tot mai greu de realizat era in contextul international mentionat, sustinerea
romanilor de peste Carpati. Contrastand cu tonul obisnuit al materialelor sale, ziarul patronat
de C. A. Rosetti sublinia dificultatea unei sustineri reale a romanilor de peste Carpati de catre
guvernul de la Bucuresti, existdnd pericolul aparitiei unor momente tensionate intre statul
habsburgic si cel roman ce ar fi putut duce la un moment dat la tulburarea picii in Europa?®.
Preluand intr-un fel din tendinta conservatorilor care prezentau indepartarea lor de la putere
ca pe un pas spre instaurarea instabilitatii politice, liberalii realizau o legaturd subtild intre
eventuala parasire a puterii de catre ei si imaginea de zona tulbure care s-ar crea ulterior

%5 Aurel H. Golimas, Carol I si Romdnii din Ardeal (1866-1900), extras din ,,Arhiva”, nr. 12, Bucuresti,
Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, 1936,0p. cit., p. 40.

% Romanul”, 2 februarie 1884, p. 105.

2 1bidem.

28 |dem, 9 februarie 1884, p. 125.

29 Camil Muregan, ,,Politica externi a Romaniei in primii ani ai independentei sale vazutd de presa romand din
Transilvania”, in Romdnia §i politica de aliante. Istorie si actualitate, Bucuresti, Institutul Roman de Studii
Internationale, 1995, p. 224.
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acestui eveniment Romaniei. ,,Opozitia recurge la toate mijloacele ca unii care nu au nimic de
pierdut, ca unii care pun interesele lor mai presus de soarta si viitorul tarii”°.
Temperamentalul de altddatad C. A. Rosetti devenea in aceste momente unul dintre oamenii
politici cei mai lucizi, fapt care explica printre altele si avertismentul pe care simtea nevoia
sa-1 transmita, asupra existentei unui nivel de asteptare foarte mare cu privire la primirea unui
sprijin politic important pe alte criterii decét cele ale unor interese politice concrete. Nedorind
sa lase loc la interpretari, Rosetti arata cat se putea de clar faptul ca statele mari ale Europei
nu se conduc in stabilirea relatiilor lor externe dupa traditii istorice, ,,simpatii de rasa”, ci
numai dupa propriile lor obiective®!. Ceea ce devenea clar in perioada urmitoare era faptul ca
plasarea unui lider politic in opozitie sau la guvernare 1i dadea acestuia perspective diferite
asupra politicii externe a Romaniei. Astfel, C. A. Rosetti impartasea, alaturi de cititorii ziarului
»Romanul” la 30 septembrie, puternicul sentiment de indoiala si temere ce-1 stipanea dupa
aflarea intelegerii perfectate intre cele trei , imparitii” ale nordului realizati la Skierniewice®2.
Ziar guvernamental fiind, ,,Vointa Nationald” simtea nevoia sa transmitd romanilor un mesaj
de liniste si de stabilitate cu privire la situatia internationald. Motivul pentru care credeau
liberalii din jurul cotidianului amintit cd romanii nu trebuiau sa fie Ingrijorati pentru viitorul
statului roman era tocmai intdlnirea celor trei imparati, vazuta ca o excelentd ocazie de
relnnoire a unor angajamente de respectare a pacii si a prevederilor tratatului incheiat la
Berlin in 1883, or, tocmai asta era ceea ce preocupa statul roman in acel moment. Spre
deosebire de ,,Romanul”, ceva mai relaxat totusi fatd de zbaterile politice cotidiene, ,,Vointa
Nationald” manifesta un calm bine-venit de altfel si datoritd prezentei in cadrul intelegerii
amintite a Germaniel, pe a cdrei implicare in pastrarea unui anumit echilibru in zona se conta,
dat fiind faptul cd Berlinul nu avea, cel putin declarativ, nici un interes in aceastd parte a
Europei®. Intreaga pledoarie a liberalilor pentru o politicd externi echilibrati se incheia cu o
alta sugestie, privind concentrarea energiilor pozitive dintr-un stat in egald masura in plan
intern si international, existand posibilitatea ca evolutia in sine a statului respectiv sa aiba de
suferit daca unul sau altul dintre domenii ar fi fost privilegiat in defavoarea celuilalt. Dezvol-
tarea corespunzatoare a unui stat, credeau liberalii, depindea in mare masura de acordarea
unei atentii corespunzitoare atat politicii interne, cit si celei externe®.

Mesajul pe care liberalii incercau sa-1 transmita in perioada urmatoare alegatorilor romani era
acela ca, avand deja asiguratd o buna conexiune la cancelariile occidentale si relatii corecte cu
statele din jur, atenfia guvernului roman trebuia in mod firesc sd se concentreze de acum
asupra politicii interne. Tocmai de aici insd veneau contestatii serioase, cele mai multe
referitoare la corectitudinea modului de organizare al alegerilor. In conditiile in care in
interventiile lor liberalii vorbeau mereu despre consultarea reald a romanilor in perioada in
care ei se aflau la guvernare®®, inmultirea sesizarilor din teritoriu cu privire la diferitele

%0 Vointa Nationald”, 1 octombric 188, p.1.

31 |dem, 3 octombrie1884, editorial, p. 1.

32 |bidem.

33 Vointa Nationala”, 3 octombrie1884, Editorial.
3 Ibidem.

3 |dem, 12 octombrie 1884, nr. 77, anul I, p. 1.
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abuzuri comise de functionari locali sugera cat se poate de clar acumularea unei tensiuni
politice deosebite>®.

In fata unor agitatii precum cele la care am ficut deja referire liberalii isi continuau polemica
cu adversarii lor, facand trimitere la lipsa de consistentd a programelor pe care acestia le
vehiculau in campaniile electorale si la coerenta redusd a actiunii lor politice. Oarecum
Nationald” teoretizau in toamna anului 1884 asupra necesitatii existentei unui partid
conservator puternic tocmai pentru a mai tempera din elanul bine-cunoscut al liberalilor, ,,sa
ne opreascd de la avanturi prea cutezitoare”’. Reprosul principal al liberalilor la adresa
conservatorilor era tocmai indepartarea de la ceea ce ei acceptau cd este esenta
conservatorismului, prin coalizari intdmplatoare cu diferifi disidenti liberali. La fel de
vehementi erau membrii formatiunii structurate in jurul lui I. C. Bratianu si fata de tendinta de
rezistenta a celorlalti competitori politici la reformele necesare societatii romanesti, indiferent
ca era vorba de domeniul economic, social sau politic. Toate acestea 1i faceau pe liberali sa-si
eticheteze adversarii drept ,,retrograzi” si sa refuze sa le recunoasca denumirea de conser-
vatori®,

Dincolo de polemicile obisnuite, pentru liberalii guvernamentali prioritard devenea in
perioada urmatoare asumarea de catre echipa ministeriala condusa de 1. C. Bratianu a unei
politici vizand sprijinirea unei industrii a cdrei materie primd urma sa fie asiguratd de
agriculturd. In stransd legiturd cu oamenii implicati direct in economie, liberali precum
Eugeniu Statescu, Anastasie Stolojan sau Emil Costinescu, pentru a cita doar cativa din
membrii Comitetului Central Electoral al P.N.L., cereau la jumatatea lunii octombrie 1884 o
politicd economicd protectionistd, macar in privinta produselor pe care si industria
roméneasca, atdt cit exista ea In acele momente, le putea realiza in tard si, evident,
identificarea acelor masuri legislative care puteau contribui la marirea exportului de cereale.
Fara a fi adeptii unor revolutii legislative, dar nici ai statu-quo-ului, liberalii amintiti credeau
ca sosise timpul unor actiuni de protejare a intereselor proprii ale statului roméan, tocmai
datoritd unei atmosfere ceva mai relaxate in politica europeani®®. In plan intern liberalii din
jurul lui 1. C. Bratianu inregistrau in aceasta perioada semne de reconciliere din partea unui
grup important al familiei liberale venite din fosta capitalda a Moldovei, acolo unde-si
desfasura activitatea formatiunea ce-si luase titulatura de Partid Liberal Independent. Ceea ce
trebuie spus acum este faptul ca in zona Moldovei exista o anumitd emulatie detectabild Inca
din timpul constituirii Coalitiei de la Mazar-Pasa, cand fiintau doua comitete politice centrale
cu sediul la Tasi si Bucuresti, pe structura cirora avea si se formeze ulterior P.N.L.%

Dintr-un calcul politic ce avea ca obiectiv convingerea cititorilor ca Romania guvernata de
liberali nu avea motive de Ingrijorare pentru securitatea granitelor sale sau alte pericole,
textele apdrute In presa liberald tradau in descrierea unor evenimente precum cele mentionate
un calm greu de gasit in perioada anterioari anului 1883. Intrebarea care apare in acest

3% A.N.L.C., Fond Bratianu, dosar 51, 1884, filele 16, 17 fatd-verso, 15 octombrie 1884.

37 Vointa Nationald”, 11 octombrie 1884, p. 2.

38 |bidem.

39 |dem, 12 octombrie 1884, nr. 77, editorial.

40 Eduard Lambrino, Ionut Iliescu, Bogdan Constantin, 130 de ani de istorie liberald in Vrancea, Focsani,
Editura Terra, 2010, p. 18.
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moment al discutiei este daca asertiunile formulate acum aveau un suport real sau era valabila
una din explicatiile deja enumerate. Siguranta manifestatd de cei de la ,,Vointa Nationalad”,
devenit noul ziar care populariza mesajele oficiale ale liberalilor, era data si de informatiile
care veneau dinspre Viena si modul de manifestare al acesteia in anumite momente.

O noua dificultate in relatia Romaniei cu monarhia austro-ungara aparea in urma discursurilor
tinute de Alexandru Ciurcu, proprietar al ziarului ,,L’Indépendance Roumaine”, in al carui
numar din 5 august 1885 se vorbea despre posibilitatea ca, mai devreme sau mai tarziu,
steagurile romanesti s fluture si in cealaltd parte a muntilor.

Observatiile pe care le trimit diplomatii austrieci din Romania spre Viena ne indreptatesc sa
afirmdm ca 1n ciuda tratatului existent, starea de spirit prezentd in acel moment era una
dominatd de suspiciune. Aceastd stare de fapt putea fi explicatia actiunii de monitorizare
permanentd a tot ce se Intdmpla in Romania. Astfel, reprezentantul Austriei la Bucuresti,
Eissenstein, constata ca 1n acelasi timp cu existenta amintitului ziar care se situa deseori pe
pozitii critice la adresa guvernului de la Viena, George Lahovary, fratele diplomatului
Alexandru Lahovary, intentiona fondarea unui ziar redactat in limba franceza, ,La
Dambovitza”, ce urma si faci o campanie favorabili Austro-Ungariei*>. O dovadi a
importantei pe care o acordd guvernul de la Viena castigarii de partea sa a opiniei publice
romanesti reiese si din scrisoarea lui Kalnoky catre acelasi diplomat aflat la Bucuresti, prin
care acesta era sfatuit sa incerce sa atragd si ,,L’Indépendance Roumaine” de partea
intereselor Austriei, chiar daca aceasta ,,apropiere” ar insemna si alocarea unei sume mai mari
de bani®.

Atmosfera devenea tot mai tensionatd n cursul anului 1885 iar lucrul acesta se datora si
aparitiei unui numar tot mai mare de informatii despre diferitele tiparituri ce indemnau pe
romanii ardeleni la o atitudine mai radicala fatd de austrieci, totul culminand cu vestile despre
pregatirile militare initiate de Comitetul national roman cu scopul de a realiza o incursiune in
Ungaria®. Asiguririle date de noul ministru de externe Ion CAmpineanu vor avea darul si-
convingd pe diplomatul austriac aflat la Bucuresti ca mentinerea la guvernare a echipei
Bratianu era o garantie suficientd pentru ca astfel de planuri si discufii sd nu fie luate in
serios®.

Un sprijin important in lupta sa politica Tmpotriva ,,Opozitiei unite” avea sa primeasca 1. C.
Bratianu, in mod neasteptat, mai ales dupa masurile luate in toamna lui 1885, din partea unor
romani din Transilvania care demonstrau intelegere pentru deciziile sefului guvernului roman,
apreciate ca fiind impuse de ratiuni de stat, exprimandu-si in acelasi timp si dezamagirea
pentru ca primul-ministru nu gasise totusi o solutie de iesire. Ceea ce aprecia autorul unui
articol publicat in ,,Tribuna” din Sibiu la politica externd dusa de I. C. Bratianu era obtinerea
unui statut de neutralitate pentru Romania, legaturile cu statele care prin potentialul lor
economic si politic erau in pozitia de decidenti pentru spatiul balcanic, trimiterea fiind 1n mod
evident la Austro-Ungaria. Nelasand nici un dubiu in privinta simpatiei sale pentru liberalii
din jurul lui I. C. Bratianu, editorialistul de la ,,Tribuna” isi exprima in finalul articolului

41 Gh. N. Ciazan, Serban Ridulescu-Zoner, op. cit., p. 143.

4 AN.LC., Fond Carol I, Casa Regali, dosar 3, 5 august, 1885, 1885, filele 31-33.
43 |dem, dosar 8, 1885, Viena, 10 august 1885, filele 8-9.

4 Ibidem, fila 210.

45 |dem, dosar 2, 4 septembrie 1885, 1885, filele 93-94.
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convingerea ca o schimbare de guvern ar avea o influenfd negativd asupra capacitatii
Romaniei de a reactiona pozitiv in plan extern si mai ales de a-si indeplini obligatiile
asumate?®.

Presiunile diplomatiei austriece asupra guvernului Bratianu pentru expulzarea din Roméania nu
doar a autorilor Proclamatiei din 30 august, ci si a celor care editau ,,I.’Indépendance
Roumaine” aveau sa dea in cele din urma rezultatul scontat de guvernl de la Viena.

In urma ludrii la cunostintd a intentiilor manifestate de Romania de a introduce noi tarife
vamale, reprezentantul roman sesiza o reactie de ostilitate fata de statul de la nordul Dunarii
nu doar la nivelul clasei politice, ci si la nivelul presei. Accesibila presa franceza de altadata
era acum putin sensibild chiar si la stimulentul financiar, aflat oricum in suferintd fatd de
pretentiile celor care patronau diferite ziare frantuzesti. Tonul amical vizibil in alte vremuri
disparuse complet, fiind inlocuit de unul agresiv, nelipsind nici articolelele ce contineau
informatii gresite, neverificate prin mai multe surse*’. Deloc pasiv in fata acestei situatii,
reprezentantul Romaniei solicita guvernului de la Bucuresti acordarea unei sume de bani cu
ajutorul careia sa poata castiga de partea cauzei romanesti doud sau trei organe de publicitate
mai reprezentative in Franta si Europa, anuntind totodatad si implicarea legatiei in realizarea
unui studiu istoric asupra relatiei comerciale a Romaniei cu Franta, ce urma a fi publicat sub
formd de brosurd dupid ce ar fi primit incuviintarea ministerului de externe®®. Lucrarea
amintitd urma a fi oferita de legatia romand in Franta pentru ca publicul interesat sa afle si
punctul de vedere romanesc pe marginea disputei comerciale romano-franceze. Vasile
Alecsandri solicita in tot acest timp nu doar bani pentru castigarea simpatiei presei franceze,
dar si cateva decoratii pentru a fi oferite unor persoane influente in presa si viata politica din
Franta®.

Presa roméneascd devenea in deceniul opt-noua al secolului XIX un instrument clar de
propaganda, dar si de reflectare a diferitelor tensiuni din viata politica romaneasca. Aceasta
este explicatia pentru care partidele romanesti incearcd sa finanteze prin intermediul unor
sustindtori aparitia unor ziare in cat mai multe orage din tard, cele din capitala nemaifiind
suficiente pentru propagarea ideilor unei formatiuni sau alta si nici a liderilor lor. Chiar daca
problema libertatii presei devine treptat unanim acceptata, guvernele romanesti urmaresc cu
multd atentie subiectele dezbatute in cotidianele epocii nu din convingerea existentei unui
mare impact pe care I-ar fi avut acestea ci mai degraba dintr-o precautie fata de interpretarile
pe care le-ar fi dat camcelariile europene unora din materialele aparute in perioada ce a urmat
imediat proclamarii Regatului Romaniei.
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